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摘要： 企业参与生物多样性保护是生物多样性主流化的一项优先行动，建立评估指标体系有助于科学分析企业生产经营活动对

生物多样性的影响，并且评估企业为减缓生物多样性的压力以及损失所采取的行动措施具有重要意义。目前，国内外在企业生

物多样性绩效评估方面尚未形成统一的评估指标体系，本文围绕《昆明-蒙特利尔全球生物多样性框架》等全球生物多样性保护

目标，建立了基于“压力-状态-响应”概念的模型，涵盖指标类别、主题指标和具体指标 3 个层次，共计 17 项指标的企业生物多

样性绩效评估指标体系，分析了指标衔接性和数据可获得性。基于上市中医药企业披露社会责任的报告进行了试评估，结果表

明：构建的评估指标体系能够全面反映企业生物多样性绩效状况，具备可操作性；同时也发现，企业生物多样性信息披露的内容

还需要在生物多样性远景战略、目标行动以及目标管理方面进一步完善。研究显示，企业生物多样性绩效评估指标体系可以强

化企业对生物多样性的认知和重视，进而推动生物多样性信息披露的规范化，并且对于企业生物多样性影响指数构建、绿色金

融政策制定、推动建立生物多样性可持续利用以及生物多样性友好型企业等提供技术支撑。
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Establishment  of  an  Indicator  System  for  Assessing  Corporate  Biodiversity
Performance
QIAO Qing，YU Qianru，FENG Le，CHEN Long，LIU Chunlan，LI Ang

Beijing Municipal Research Institute of Eco-Environment Protection, Beijing 100037, China

Abstract： Corporate  engagement  in  biodiversity  conservation  is  a  priority  for  mainstreaming  biodiversity.  Establishing  an  evaluation
indicator  system  allows  for  a  scientific  analysis  of  the  impact  of  corporate  activities  on  biodiversity  and  is  essential  for  assessing  the
measures  aimed  at  alleviating  stress  and  biodiversity  loss.  Currently,  there  is  no  standardized  assessment  index  system  for  evaluating
corporate biodiversity performance both domestically and internationally. In alignment with global biodiversity conservation goals, such as
the Kunming-Montreal Global Biodiversity Framework, a three-tiered corporate biodiversity performance assessment indicator system is
proposed using  the  conceptual  framework of ‘pressure-state-response’.  The  model  encompasses  17  indicators  across  3  levels,  including
indicator  categories,  thematic indicators and specific  indicators.  The consistency of indicators and data availability are also analyzed.  A
trial  evaluation  is  conducted  based  on  the  disclosure  of  social  responsibility  by  the  listed  traditional  Chinese  medicine  enterprises.  The
results  show  that  the  evaluation  indicator  system  can  fully  reflect  the  performance  of  corporate  biodiversity.  However,  biodiversity
information disclosure requires further improvement, particularly in areas such as biodiversity vision and strategy, target action, and target
management. This study shows that the implementation of a corporate biodiversity performance assessment indicator system can improve
corporate  awareness  and  commitment  to  biodiversity  and  promote  standardized  biodiversity  information  disclosure.  Furthermore,  this
study  can  provide  technical  support  for  the  development  of  corporate  biodiversity  impact  indicators,  green  finance  policies,  and  the
establishment of sustainable biodiversity management processes and certification systems for biodiversity-friendly enterprises.
Keywords：corporate biodiversity performance；comprehensive evaluation；indicator system；traditional Chinese medicine enterprise

生物多样性是人类赖以生存和发展的基石，维持

着生态系统的正常运转并为人类提供各种产品或

服务[1]，在实现可持续发展方面发挥着至关重要的作

用[2-3]。目前生物多样性的持续下降正威胁着生态系
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统的稳定[4]，这一问题引起了全球范围内对生物多样

性保护的广泛关注和高度重视。

企业参与生物多样性保护是生物多样性主流化

的优先行动之一。全球 50% 以上的 GDP 适度或高

度依赖自然，企业的许多生产经营活动直接或间接地

利用生物多样性，而企业非科学的生产经营活动会破

坏生物多样性，影响可持续发展[5]。企业是生物多样

性保护的重要参与者，也是推进生物多样性主流化进

程的重要角色，参与生物多样性管理是企业无法回避

的新课题[6]。《昆明-蒙特利尔全球生物多样性框架》

(简称“《昆蒙框架》”) 要求企业减少对生物多样性的

负面影响[7]。2021 年，中共中央办公厅、国务院办公

厅印发的《关于进一步加强生物多样性保护的意见》

中提出规范生物多样性友好型经营活动。《中国生

物多样性保护战略与行动计划 (2023−2030 年)》(简
称“《行动计划》”) 中将企业与生物多样性列为生物

多样性主流化的优先行动之一，提出科学评估企业经

营活动的生物多样性影响，推动将生物多样性相关信

息纳入企业环境信息依法披露及其监督管理活动内

容，以及环境、社会及治理 (ESG) 报告等企业可持续

发展报告等内容，并强调企业生物多样性影响指数构

建、企业生物多样性信息披露示范等是企业参与生

物多样性领域的优先项目。

社会、企业、金融机构均需要有效的评估工具来

评估企业生物多样性绩效，识别企业对生物多样性带

来风险或企业在生物多样性方面的友好程度。目前，

世界各国[8-10] 和有关机构[4,11-12] 基于实际情况探索了

企业对生物多样性影响评估方法，并不断推动建立生

物多样性评估框架体系。例如，安盛投资联合法国巴

黎银行等机构开发了企业生物多样性足迹 (Corporate
Biodiversity Footprint,  CBF)[13-14]，通过测量生态系统

中平均物种丰度来评估企业、金融机构对全球和当

地生物多样性的年度影响。LIFE Key 是由 LIFE 研

究所 (Lasting Initiative for Earth, LIFE) 开发的企业生

物多样性绩效评价方法，从企业对生物多样性的压力

和积极影响等指数评价企业对生物多样性保护的有

效程度[15]。剑桥大学可持续发展领导力研究所 (The
University  of  Cambridge  Institute  for  Sustainability
Leadership,  CISL) 开 发 了 生 物 多 样 性 影 响 度 量

(Biodiversity Impact Metric, BIM) 方法，用于评估并跟

踪企业采购活动对自然环境的影响，包括农业生产带

来的土地和栖息地改变以及生物多样性丧失，以及比

较不同商品和供应链对自然环境的影响[16]。世界自

然保护联盟 (IUCN) 的《企业生物多样性绩效规划与

监测指南》提出压力-状态-响应-效益关联指标框架，

用于对可持续发展目标和爱知目标等全球目标的监

测。在现有生物多样性评估工具中，多是从某一特定

角度来评估商业活动对生物多样性的影响，同时《昆

蒙框架》中的多个行动目标也尚未被任何评估工具

所涵盖，如关于生态系统完整性、连通性和恢复、遗

传多样性和资源、气候行动对生物多样性的影响以

及可持续的生产和消费等内容[17]。

在国内，生物多样性评估指标体系研究是相关领

域的一项重要内容，基于压力-状态-响应 (Pressure-
State-Response, PSR) 模型构建评估概念框架是较为

成熟的方法之一。PSR 模型从人类与环境系统的相

互作用与影响出发，对相关指标进行组织分类，具有

较强的系统性。已有研究基于 PSR 模型构建了针对

生物多样性不同角度的评估指标体系，如生物多样性

风险评估[18]，国家尺度的生物多样性与生态系统服务

评估[19]，生物多样性相关传统知识评估 [20] 以及中国

陆域生物多样性综合评估[21] 等。此外，也有学者基

于遥感技术，从物种、生态系统和景观 3 个层次来构

建生物多样性评价指标体系[22]。企业生物多样性相

关研究多集中在企业参与生物多样性的政策研究，针

对企业的生物多样性评估研究较少。山水自然保护

中心等多家机构联合发布了《企业生物多样性压力

评估报告 (2021)》 [23]，报告选取“改变土地利用方式”

和“污染”两种影响因素，对制造业 (水泥) 和采矿业

等 10 个行业下的 450 家 A 股上市公司进行了生物

多样性压力评估。团体标准《生物多样性领跑企业

评价技术导则》从生物多样性保护、可持续生产与经

营、生物遗传资源获取与惠益分享、管理机制、能力

建设等 5 个方面，反映企业生产经营管理、产业发展

与企业生物多样性行动协同的特点[24]。

本研究在借鉴国内外研究成果的基础上，以引导

企业采取有利于生物多样性保护行为为目标，提出了

企业生物多样性绩效评估的“压力-状态-响应”概念

框架，对照《昆蒙框架》《行动计划》中对企业行为的

要求，构建了企业生物多样性绩效评估指标体系，并

通过案例分析了企业生物多样性绩效综合评估方法

的应用，以期引导企业积极履行生物多样性保护的责

任，推动生物多样性可持续利用及生物多样性友好型

企业的建立。 

1    评估概念框架

企业生物多样性绩效评估是指科学客观地评估

企业对生物多样性的影响以及企业生物多样性保护的

水平、能力和取得的绩效[8,25-26]。评估的目的是引导企
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业采取更有利于生物多样性保护的行为措施，推动企

业更好地积极履行生物多样性保护的责任。因此，本

研究主要基于《昆蒙框架》《行动计划》等国内外生物

多样性保护相关要求来构建企业生物多样性绩效评

估指标体系。例如，《昆蒙框架》要求企业评估对生物

多样性的依赖程度和影响，逐步减少负面影响并增加

正面影响，并逐渐使开采、生产、采购和供应链以及

使用及处置方式等向实现全面的可持续性方向发展[27]。

评估概念模型是企业生物多样性绩效评估的理

论基础。企业的生产运营建设会对生物多样性产生

压力，导致其业务影响区域内生物多样性状态发生变

化。这种变化可能会对更广泛区域内的生物多样性

相关物质生产、生态系统服务以及人类福祉造成影

响，而企业可以通过采取积极行动，降低对生物多样

性的压力，推动生物多样性保护，这符合了 PSR 模型

应用的逻辑框架。本研究基于 PSR 模型和企业实际

情况，构建企业生物多样性绩效评估指标体系，其中，

压力指企业生产经营活动对生物多样性带来的不利

影响，状态指特定时间内企业影响范围内的物种、生

物栖息地、生态系统、遗传资源等生物多样性状态，

响应指企业为减缓对生物多样性的不利影响所做出

的积极行动，既包括直接的生物多样性保护措施，也

包括企业战略和日常管理等间接措施 (见图 1)。
  

生产经营
全产业链

企业生物多样性绩效评估目标

评估企业对生物多样
性带来的压力

资源消耗
重要生态空间占用
外来物种入侵
环境污染
气候变化
……

关键物种
生物栖息地
生态系统
遗传资源
……

企业生物多样性绩效评估

管理规划
供应链管理
能力建设
信息披露
宣传教育
……

分析企业相关的生物
多样性的状态

引导企业可采取的积
极行动

图 1    企业生物多样性绩效评估概念框架

Fig.1 Conceptual framework of corporate biodiversity

performance assessment 

2    指标构建和评估
 

2.1    构建原则

为更好地引导企业参与生物多样性保护，本研究

拟通过建立评估指标体系来分析企业生产经营活动

可能对生物多样性造成的压力、明确企业在生物多

样性保护方面可以采取的具体行动与措施。因此，指

标框架构建和指标选取重点遵循以下原则：一是科学

性原则，充分借鉴国内外现有生物多样性评估指标，

筛选与企业生物多样性相关性强、有代表性的指标，

明确指标的定义边界、评估内容和计算方法，有效反

映生物多样性保护的评估导向；二是全面性原则，评

估主题指标要尽可能涵盖企业生物多样保护的主要

内容，确保指标体系的完整性，指标间不交叉重复；

三是可操作性原则，评估指标数据应方便获取，具有

较权威、稳定、可靠的数据来源，且评估方法应简单

易行，评估得出的企业生物多样性保护的水平、能力

和取得的绩效结果应可度量、可比较。 

2.2    指标筛选

以《昆蒙框架》《行动计划》和联合国可持续发展

目标 (Sustainable Development Goals, SDGs) 要求为主

线，根据数据的可获得性，充分考虑企业在选址建设、

原料开采和采购过程、生产过程、供应链等生产经营

活动对生物多样性的影响，基于 PSR 框架模型构建

了企业生物多样性绩效评估指标体系。

压力 (P) 指标表征企业在生产经营活动中对生

物多样性造成的压力。根据生物多样性和生态系统

服务政府间科学政策平台 (IPBES) 的 2019 年报告[2]，

对生物多样性丧失的五大直接驱动力包括土地利用

变化、资源消耗、气候变化、环境污染和外来物种入

侵。因此，本研究在评估企业对生物多样性产生的压

力时综合考虑了资源消耗、重要生态空间占用、环境

污染、外来物种入侵和气候变化等 5 个维度的压力

指标。

状态 (S) 指标表征企业生物多样性各方面状况

和状态。主要指企业生产活动中对物种和遗传资源

的可持续利用状态，从基因、物种和生态系统等不同

层面选取代表性指标，指标包括关键物种、生物栖息

地、生态系统、遗传资源等。涉及直接利用生物资源

的企业，如采集野生植物、捕获水生资源等企业，应

重点关注与企业相关的物种种群和数量。

响应 (R) 指标表征企业面对生物多样性保护压

力而采取的减轻影响、修复和预防生物多样性损失

的措施。在全面审视企业决策到生产运营整个流程

基础上，本研究充分考虑了企业在保护生物多样性方

面的策略制定，在日常生产经营活动中应关注的生物

多样性重点问题，以及企业开展生物多样性保护方面

所采取的具体措施等相关内容。所涉及的指标包括

管理规划、供应链管理、能力建设、信息披露、宣传
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教育等。

企业生物多样性绩效评估指标体系分为指标类

别、主题指标和具体指标 3 个层次，共 17 项具体指

标，详见表 1。
 
 

表 1    企业生物多样性绩效评估指标体系

Table 1  The indicator system for corporate biodiversity performance assessment

指标类别 主题指标 具体指标 评估内容 类型

压力

资源消耗 生产过程中对自然生物资源的使用量
是否造成自然生物资源大面积减少、功能性缺失，确保种群

稳定增长，避免过度使用导致物种的丧失和栖息地的退化
定量

重要生态空间占用 生产运营区域占用或影响重要生态空间的面积
建设选址、生产运营与生态保护红线或自然保护地范围重

叠面积，占用或影响野生动植物栖息生境面积
定量

外来物种入侵 企业生产经营中对外来物种的引进情况 是否引进外来入侵物种，是否造成生态环境风险 定性

环境污染 单位产值污染物排放量(含水、气、固废)
企业当年主要污染物的单位产值排放量，种植业需考虑农

药化肥等化学品使用量
定量

气候变化 单位产值温室气体排放量 企业当年单位产值温室气体排放量 定量

状态

关键物种 本地物种的种群丰度 本地物种种类、数量不降低，较上年是否有提升 定量

生物栖息地 生物栖息地的面积、破碎度 生物栖息地的面积、破碎度不降低，较上年是否有提升 定量

生态系统 生态系统的类型、面积 自然生态系统的类型和面积有无减少 定量

遗传资源 合法获取和利用生物遗传资源 确保生物遗传资源的合法获取、合理利用 定性

响应

管理规划
制定企业生物多样性保护行动计划

制定并发布科学合理、切实可行、互利共赢的企业生物多

样性保护行动计划或方案
定性

企业宜在原料产地了解生物多样性状况 在原料产地定期开展生物多样性调查或评估 定性

供应链管理
构建生物多样性友好的企业供应链

基于生物多样性友好程度开展企业供应链评估，引导上下

游企业供应链共同开展生物多样性保护行动
定性

采用生物多样性友好的种植和养殖方式 企业的种植和养殖方式是否符合生物多样性友好要求 定性

能力建设

生物多样性保护相关资金的投入
支持开展生物多样性保护与恢复、宣传教育和科普体验等

活动的资金投入占企业营收的比例
定量

定期监测评估生物多样性风险、依赖程度和影响
定期开展企业生物多样性监测，评估企业面临的生物多样

性风险，以及企业对生物多样性的依赖程度和所产生的影响
定性

信息披露 定期公开披露生物多样性信息
在ESG报告中定期公布企业生物多样性现状、保护目标、实

施措施及保护成效等信息
定性

宣传教育 开展生物多样性宣传教育活动 定期开展生物多样性宣教活动，取得相关成效 定性
  

2.3    衔接性分析

本研究选取的指标能够较好地与《昆蒙框架》

《行动计划》和联合国可持续发展目标相衔接。首先，

指标体系符合《昆蒙框架》行动目标的要求，是引导

和推动企业开展生物多样性保护的重要指引 (见图 2)。
其中，指标中“合法获取和利用生物遗传资源”能直

接反映《昆蒙框架》中行动目标 5 和行动目标 9；“确
定企业生产经营中对外来物种的引进情况”直接反

映行动目标 6；“构建生物多样性友好的企业供应链”

“定期公开披露生物多样性信息”能直接反映行动目

标 15；“设立生物多样性专项资金”直接反映行动目

标 19；拟定的环境污染和气候变化的指标能够分别

间接反映行动目标 7 和行动目标 8；“定期开展生物

多样性教育”与《昆蒙框架》行动目标有所关联，可以

作为辅助指标内容评价企业生物多样性绩效。选取

的指标与《昆蒙框架》的行动目标高度契合，特别是

在采用可持续的生产模式、可持续利用生物多样性、

减少自然资源过度开发以及遏制生态系统退化等方面。

其次，指标体系是《行动计划》的具体响应，是企

业生物多样性保护的中国实践。指标针对企业的相

应措施和行为进行细化，如“制定企业生物多样性保

护行动计划”“定期公开披露生物多样性信息”“生

物多样性宣传教育活动”等指标是对《行动计划》的

具体落实，体现了引导采取可持续的生产模式，推进

绿色清洁生产，提高资源利用效率；完善供应链管理

指标体现了推动产业链上下游协同治理。

最后，与联合国可持续发展目标相比，指标体系

可以很好地响应可持续发展目标 12、13、15，说明企

业生物多样性绩效评估指标体系在采用可持续的消

费和生产模式、采取行动应对气候变化、可持续利用

生态系统等方面能有效支撑联合国可持续发展目标，

具有良好的协同作用。 

2.4    数据可获得性

本研究在考虑指标体系的科学性和代表性的同
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时，兼顾了指标的可获得性，多数指标可以通过披露

社会责任的报告获取，如环境、社会与治理 (ESG) 报
告。ESG 报告是企业对环境、社会和治理方面的非

财务绩效的披露，其中的环境表现是当前企业对外披

露生物多样性信息的主要途径。国内外对企业社会

责任报告的编制或环境信息披露有规范性要求[28]，

涉及生物多样性信息公开，如在 2008 年《如何编制企

业社会责任报告》中提出了一些重要的生物多样性

指标，如栖息地恢复、物种保护、生物多样性影响等[6,29]。

2010 年国际标准化组织发布的社会责任国际标准

ISO 26000 将环境保护、生物多样性和自然栖息地恢

复作为披露内容之一，要求企业披露识别对生物多

样性和生态系统服务的潜在消极影响，制定并实施生

态系统的综合管理战略，避免采取威胁物种生存的

措施以及保护动物福利等内容[30-31]。中国社会科学

院 2011 年出版的《中国企业社会责任报告编写指南

CASS-CSR2.0》中纳入了生物多样性保护的相关指标[32]。

2021 年，生态环境部印发实施《企业环境信息依法披

露管理办法》，要求符合规定情形的上市公司、发债

企业在披露八类信息的基础上，披露融资所投项目的

应对气候变化、生态环境保护等信息[33]。此外，环境

污染相关数据可以通过企业环境监测数据或部门统

计数据计算获得，其他相关数据可以通过企业调研或

由企业提供生产经营台账等方式获取。 

2.5    评估方法

企业生物多样性保护绩效评估拟采用综合评分

法，通过指标值量化、数值标准化和权重设置等[34-35]，

对企业参与生物多样性保护工作绩效进行量化评价；

考虑到不同企业的行业性质、企业生物多样性保护

所处阶段等背景，在开展具体评估时可采用专家咨询

法、模糊评价法、层次分析法等方法，对指标权重进

行差异化设置。评估包括纵向比较和横向比较，其中，

纵向比较指基于多元数据对比分析企业开展生物多

样性保护前后不同时期的指标变化；横向比较指通过

选择相似生产业务或经营规模的企业，对相似类型企

业开展的生物多样性保护工作进行对比分析。通过

综合评估，把企业生物多样性保护的水平、能力和取

得的绩效变为可度量、可计算、可比较的数据，并根

据应用场景区分不同等级，作为对企业在生物多样性

责任和社会责任履行情况的综合考量。 

3    案例分析
 

3.1    数据收集

本研究选取部分直接依赖生物多样性的企业作

为案例，探讨企业生物多样性绩效评估指标体系的应

用。通过巨潮资讯网检索 2022 年度 A 股上市公司

医药生物行业细分的中医药企业共 67 家，下载企业

发布的披露社会责任的报告，包括社会责任报告、可

持续发展报告以及环境、社会与治理 (ESG) 报告作

 

本地物种的种群丰度

生产过程中对自然生物资源的使用量

生产运营区域占用或影响重要生态空间的面积

生物栖息地的面积、破碎度

生态系统的类型、面积

企业生产经营中对外来物种的引进情况

单位产值污染物排放量 (含水、气、固废)
单位产值温室气体排放量

合法获取和利用生物遗传资源

制定企业生物多样性保护行动计划

开展生物多样性宣传教育活动

定期公开披露生物多样性信息

构建生物多样性友好的企业供应链

定期监测评估生物多样性风险、依赖程度和影响

采用生物多样性友好的种植和养殖方式

生物多样性保护相关资金的投入

《昆蒙框架》行动目标4

《昆蒙框架》行动目标11

《昆蒙框架》行动目标3

《昆蒙框架》行动目标2

《昆蒙框架》行动目标6

《昆蒙框架》行动目标7
《昆蒙框架》行动目标8

《昆蒙框架》行动目标5

《昆蒙框架》行动目标9

《昆蒙框架》行动目标15

《昆蒙框架》行动目标10

《昆蒙框架》行动目标19

《行动计划》

图 2    拟定的具体指标与《昆蒙框架》和《行动计划》的相关性

Fig.2 The relevance of the proposed specific indicators to the Kunming-Montreal

Global Biodiversity Framework and the China Biodiversity Conservation Strategy

and Action Plan (2023-2030)
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为研究样本，从报告中提取指标体系相关信息并整理

分析。经梳理 67 家中药企业的披露社会责任的报告，

发现只有 18 家企业提及生物多样性议题，其中，12
家企业在报告中直接提及生物多样性，另外 6 家企业

涉及了生物多样性有关内容，如绿色种植、动物福利

保护等。通过分析 67 家中医药企业的披露社会责任

报告发现，企业普遍在供应链、绿色工艺等方面表现

突出，但对于生物多样性的关注程度还不够，存在生

物多样性信息披露内容不足等问题。 

3.2    结果分析

选取报告中生物多样性信息披露较为完善的

5 家企业，开展企业生物多样性绩效试评估，指标详

见表 2。17 项评估指标中除 5 项指标外，其他均可获

取数据，说明评估指标与现有企业生物多样性要求总

体吻合，评估具备可操作性，能反映企业生物多样性

绩效状况。
 
 

表 2    典型上市中医药企业生物多样性绩效评估情况

Table 2  Biodiversity performance assessment of typical listed Chinese medicine enterprises

具体指标 A公司 B公司 C公司 D公司 E公司

生产过程中对自然生物资源的使用量 √ √ − − −
生产运营区域占用或距离国家公园、自然保护区、世界自然遗产、

生态保护红线等生物多样性保护重要区域情况
√ √ √ − √

引入外来入侵物种风险评估 − √ − √ −

单位产值污染物排放量(含水、气、固废) 〇 〇 〇 〇 〇

单位产值温室气体排放量 〇 〇 〇 〇 〇

维持本地物种的种群丰度 √ − √ √ √

生物栖息地的面积、破碎度 − − − − −

企业生产运营区域生态系统类型多样性 √ √ √ √ √

合法获取和利用生物遗传资源 √ √ √ − −

制定企业生物多样性保护行动计划 − − − − −

企业在原料产地了解生物多样性状况 − − − − −

构建生物多样性友好的企业供应链 √ √ √ √ √

采用生物多样性友好的种植和养殖方式 √ √ √ − √

生物多样性保护相关资金的投入 − − − − −

定期监测评估生物多样性风险、依赖程度和影响 − − − − −

定期公开披露生物多样性信息 √ √ √ √ √
开展生物多样性宣传教育活动 √ √ √ √ √

注：〇表示企业披露信息中完全对应指标体系相关内容；√表示企业披露信息中部分涉及指标体系相关内容；−表示企业披露信息中未提及

指标体系相关内容。
 

通过评估 5 家案例企业 2022 年度的生物多样性

绩效发现：在重要生态空间占用方面，少数企业提及

在建设药材种植基地的过程中避开保护区，依法合规

种植；对于外来物种入侵方面，只有个别企业涉及，

整体来看企业对于外来物种入侵的关注度不高；在资

源消耗方面，5 家企业药用原材料均来源于自建或合

建规模化、规范化、标准化种植养殖基地，部分企业

在相关报告中提到采取中药材生态种植模式；在遗传

资源方面，部分企业提到开展种苗繁育、品种选育；

5 家企业均在供应链管理方面分值较高，相关标准、

规范等内容较为健全。整体来看，由于 5 家企业主营

业务、规模化等差异，在涉及生物多样性保护的行动

措施方面大不相同。在各自报告中这些措施的披露

程度也存在显著差异，究其原因是缺乏统一规范和客

观的标准。

从企业生物多样性绩效评估指标的覆盖面上看，

企业更关注生产经营环节和社会宣传等方面，对生物

多样性的基础状况和保障指标考虑不足，生物多样性

信息的披露管理制度不规范。在典型案例企业披露

信息中，可以完全对应指标体系相关内容的有 2 项，

部分内容涉及指标体系相关内容的有 10 项，完全未

涉及指标体系相关内容的有 5 项。究其原因，可能有

以下几种情况：①已开展工作但未公开披露，如案例

企业都开展了生物多样性保护相关工作，肯定会发生

资金使用，但并未在相关报告中披露生物多样性保护

相关资金的投入；②企业可能不涉及相关指标内容，

如生产过程中对自然生物资源的使用量、合法获取

和利用生物遗传资源、企业生产经营中对外来物种

的引进情况等指标表现为部分企业没有公开披露相

关内容；③企业的生物多样性保护工作可能存在空缺，
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反映在生物栖息地的面积和破碎度、制定企业生物

多样性保护行动计划、企业在原料产地了解生物多

样性状况、定期监测评估生物多样性风险等指标上

数据存在缺失。以上 5 家企业是从 67 家 A 股上市

中医药企业中择优筛选的，报告已经相对完善但还存

在部分指标数据无法获取，企业生物多样性信息披露

的内容和公开方式还有待进一步规范。 

4    结论与建议

a) 企业生物多样性绩效评估指标体系是引导企

业参与生物多样性保护的重要手段，对实现全球生物

多样性目标具有重要意义。经系统梳理发现，国内外

对于评估企业参与生物多样性保护的框架和方法还

在探索阶段，尚未形成统一的范式。因此，本研究围

绕《昆蒙框架》《行动计划》等生物多样性保护要求，

在借鉴国内外已有研究成果的基础上，基于 PSR 模

型构建了企业生物多样性绩效评估概念框架，突出体

现了在生物多样性主流化进程加速的背景下企业生

物多样性保护应该关注的具体内容，涵盖了指标类别、

主题指标、具体指标 3 个层次和 17 项具体指标评估

内容，给出了横向、纵向比较相结合的综合评估方法。

经典型案例评估验证，研究提出的企业生物多样性绩

效评估指标体系可用于评估企业生产经营活动对生

物多样性的影响，为推动生物多样性信息披露的规范

化提供参考。

b) 本研究建立的评估指标体系具备一定的科学

性和可操作性，但在指标的代表性和科学内涵上还有

待深入研究。研究发现，鉴于生物多样性的复杂多维、

企业数据的可获得性等特征，很难用一种适用于所有

类型企业的单一指标来表征企业的生物多样性绩效。

因此，研究从企业生产运营全过程出发，选取能够真

实且准确地反映企业生物多样性影响的度量指标，并

对现有的评估体系进行审查和优化，确保企业的实施

成效能与《昆蒙框架》《行动计划》等国内外生物多样

性保护文件要求相适应，力求真实反映企业在生物多

样性保护方面作出的努力和取得的进展。通过典型

案例分析，研究认为首先应该进一步明确评估指标的

适用范围，不同行业的企业生物多样性绩效评估指标

和方法应有针对性和代表性，在面向直接依赖生物多

样性的企业、间接关联生物多样性的企业时，应有区

别的、针对性地选取指标；其次，应考虑企业生物多

样性绩效评估指标的可扩展性，目前指标主要考虑直

接依赖生物多样性的企业，未来企业生物多样性保护

将在更广阔的范围内开展应用，指标体系的构建应该

具有可扩展性；最后，还需要继续深化指标的内涵，

如本地物种的种群丰度、生物多样性友好的种植养

殖方式如何界定，还要加强个别指标的数据收集、量

化标准、评估方法等方面研究。

c) 评估指标数据获取和评估方法的量化是后续

研究的重点和难点。企业生物多样性绩效评估指标

测算需要可靠、定量的生物多样性监测、调查和统计

数据作为支撑，在典型案例分析时发现，虽然有上市

企业发布的 ESG 报告和责任报告作为主要数据来源，

但企业公布的生物多样性相关信息多为定性叙述，且

不同企业披露内容的详略差异较大，影响横向对比的

结果；同时，还有部分指标的评估标准难以界定，例

如“本地物种的种群丰度”等指标，对于跨区域的企

业而言该项指标不具备可比性，如对比同一企业该项

指标的多年变幅，那么具体的衡量标准该如何设置还

有待斟酌。综上，应该通过不断完善企业生物多样性

信息的披露机制，逐渐增加对企业规划、远景战略、

目标行动到目标管理等阶段相关信息的披露，明确企

业相关的物种保护、生态系统等定量数据，强化产品

在全生命周期过程中对生态系统、生物物种及其栖

息地等的影响和依赖等相关信息[17]，逐步实现定量为

主、定性为辅的量化评估。

d) 应加强对企业生物多样性绩效评估结果的应

用，规范和引导企业加强生物多样性的顶层设计。从

案例企业的绩效分析可知，生物多样性进入企业管理

体系主流化的状况有待加强，企业还没有建立起一整

套生物多样性相应的组织管理体系，且有关战略定位

并不清晰；对于识别生产运营各环节对生物多样性的

影响，确定出生物多样性影响因素以及对应的生物多

样性保护行动领域还不够充分。因此，企业应增强企

业生物多样性保护的顶层设计和宏观规划，将生物多

样性纳入企业发展战略，建立和完善企业内部专门有

关生物多样性的管理制度和机构设置，提高企业参与

生物多样性保护的执行能力；此外，企业应充分识别

并衡量企业在产业链条中可能对生物多样性产生的

影响，包括风险和依赖，并积极采取生物多样性友好

的生产经营活动、构建生物多样性友好供应链，定期

将企业全过程参与生物多样性进展和保护成效通过

社会责任报告、可持续发展报告或以信息披露的形

式向社会公开。同时，要应用好企业生物多样性绩效

评估结果，不仅可以用于企业为确定自身生物多样性

绩效开展自我评价，还可用于政府部门、第三方机构

对企业生物多样性绩效情况开展评价，如将评估结果

作为金融机构资源配置的参考，引导金融资本优先投

向生物多样性友好的相关行业企业，降低投资可能带
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来的生物多样性风险，形成保护、投入与激励相结合

的良性循环。
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